Gmina Raczki
16-420 Raczki, Plac Kosciuszki 14
NIP 844-21-41-606 Regon 790670935

ING.271.6.2022 Raczki, 20.06.2022 r.

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia klasycznego o warto$ci mniejszej niz progi unijne,
realizowanym w trybie podstawowym art. 275 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych na realizacje
zadania: Termomodernizacja budynku OSP w Sidorach

ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dzialajac na podstawie art. 239 i art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z p6zn. zm.) informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert
ztozonych w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego: Zakup pojazdu do dowozenia — wybrano jako
najkorzystniejsza oferte firmy: F.H.U.P. ,,SZCZEPANSKI” Michal Szezepanski 16-300 Augustéw,ul.
Elektryczna 2/3.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy wszczal postgpowanie o udzielenie zaméwienia pn.: Zakup pojazdu do dowozenia, w
postgpowaniu o udzielenie zaméwienia klasycznego o wartoéci mniejszej niz progi unijne, realizowanym w
trybie podstawowym art, 275 pkt 1 ustawy.

Zgodnie z zapisami SWZ, Zamawiajacy przy wyborze oferty miat kierowaé sig¢ cena (C — 60%),
gwarancja i rekojmia (G- 40%) i udzieli¢ zaméwienia Wykonawcy, ktéry spetnia wymogi okreslone w SWZ,
P.z.p. oraz uzyska najwyzsza punktacje.

Do uptywu terminu skiadania ofert wplynglo 6 ofert. Oferta nr 3 zostala odrzucona z powodu niespemienia

wymogow — art. 226 pkt 5 Pzp tj. nie sporzadzono jej na zatgczniku nr 1 — formularz oferty. Dokument ten nie
moze by¢ uzupetiony w trakcie postepowania.

Nr Firma (nazwa) oraz adres Kryterium oceny ofert wraz z Cena oferty — _—
oferty Wykonawcy przyznana punktacja brutto Gwarancja i rekojmia
Zaktad Budowlano-Remontowy
% l.cena 44 41 pkt
i, | PAUAMATMucsmw tmohan. | oy 40,00 pkt 195 881,05 8- lat
ul. Korczaka 4 m. 19, 16-400 Lo ———
Suwalki rekojmia 84,41 pkt
Zakiad Budowlany Stanistaw | I.cena 54,23 pkt
2 Ryszkiewicz 19-400 Olecko, OS. | 2.gwarancja i 40,00 pkt 160 423,77 8- lat
NAD LEGA 6/14 rekojmia 94,23 pkt
PC Firma Budowlana Piotr 1.cena Nie
3. Czapla ul. K. Olafa Falki 1B/17 2.gwarancja i podlega 170 093,33 brak informacji
16-400 Suwatki r¢kojmia ocenie
. 44,21 pkt
Przedsigbiorstwo Budowlane 1.cena 40,00 pkt
4. LZEFIR” ZM Nowikowski 2.gwarancja i T 4’ o 196 799,86 8- lat
ul. 1 Maja 42, 16-420 Raczki rekojmia PPt
i ,00 pkt
FH.UP. ,SZCZEPANSKI” 1.cena g it
5. Michat Szczepanski 16-300 2.gwarancja i W 145 000,00 8- lat
Augustow,ul. Elektryczna 2/3 rekojmia 100,00 p
55,88 pkt
Roboty Budowlane Tomasz l.cena 40,00 pkt
6. Koztowski ul. Poludniowa 25, 2.gwarancja i ,_k 155 693,40 5-lat
16-420 Raczki rekojmia 95,88 pkt

Majac zatem na uwadze, ze Oferent nr 5 spelnita warunki udzialu w postepowaniu okreélone w SWZ, a jego
oferta byta zgodna z przepisami P.z.p., odpowiadala tresci SWZ oraz uzyskata najwyzsza liczbe punktéw w
kryteriach oceny ofert nalezato wybra¢, na realizacj¢ zaméwienia, zgodnie z art. 239 oferte nr 5 tj. F.H.U.P.
»SZCZEPANSKI” Michat Szezepanski 16-300 Augustéw,ul. Elektryczna 2/3.




